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SE MIUCCIDONO, NON AVETE
[, PERMESSO DI ARRENDERVI

Alexei Navalny
dal documentario “Navalny”, premiato con I’Oscar nel 2022

LA RUSSIA SENZA PUTIN

Per salvare I'Ucraina bisogna battere i russi e avere un piano strategico che preveda la garanzia
che in futuro l'istinto aggressivo e imperalista non abbia il sopravvento. Il manifesto di Navalny

La questione della Russia ~ Negli ultimi vent’anni
postbellica dovrebbe ['élite russa ha capito che
diventare il tema centrale di  prima o poi un leader
chi si batte per la pace occidentale verra a negoiare

L’ossessione sanguinaria
per ' Ucrainanon é diffusaal
di fuori delle élite di potere, a
prescindere dalle bugie

di Alexei Navalny

he aspetto ha una fine auspica-

bile e realistica della guerra
criminale scatenata da Vladimir
Putin contro I’'Ucraina?

Se esaminiamo le principali di-
chiarazioni dei leader occidentali a
questo proposito, la linea di fondo
rimane: la Russia (Vladimir Putin)
non deve vincere questa guerra.
L’Ucraina deve rimanere uno stato
democratico indipendente in grado
di difendersi da solo.

Questo e corretto, ma e una tatti-
ca. La strategia dovrebbe essere
quella di garantire che la Russia e
il suo governo, in modo naturale e
non coercitivo, non vogliano comin-
ciare delle guerre, non trovino le
guerre allettanti. Questa € una cosa
e senza dubbio possibile. In questo
momento lo stimolo all’aggressione
proviene da una minoranza della
societa russa.

A mio avviso, il problema delle
attuali tattiche dell’occidente non
sta solo nella vaghezza del loro
obiettivo, ma nel fatto che ignora la
domanda: che aspetto avra la Rus-
sia una volta raggiunti gli obiettivi
tattici? Anche in caso di successo,
dov’é la garanzia che il mondo non
si trovera di fronte a un regime an-
cora pill aggressivo, tormentato dal
risentimento e da idee imperiali
che hanno poco a che fare con la
realta? Con un’economia colpita da
sanzioni ma ancora grande, in uno
stato di mobilitazione militare per-

La missione era gia
“compiuta” con ['annessione
della Crimea nel 2014, e il
visultato & una guerra in Europa

manente? E con armi nucleari che
garantiscono l'impunitd per ogni
provocazione e avventura interna-
zionale?

E’ facile prevedere che, anche
nel caso di una dolorosa sconfitta
militare, Putin dichiarera di aver
perso non contro I'Ucraina, ma con-
tro “I’occidente collettivo e la Na-
to”, che ha aggredito la Russia per
causarne la distruzione.

E poi, ricorrendo al suo solito re-
pertorio postmoderno di simboli
nazionali - dalle icone alle bandie-
re rosse, da Dostoevskij al balletto -
giurera di creare un esercito cosi
forte e armi di tale potenza e senza
precedenti che l'occidente rim-
piangeri il giorno in cui ci ha sfida-
to, e 'onore dei nostri grandi ante-
nati sara vendicato.

Assisteremo allora a un nuovo ci-
clo di guerre ibride e provocazioni,
che finiranno per degenerare in
nuove guerre.

Per evitare tutto cio, la questione
della Russia postbellica dovrebbe
diventare il tema centrale - e non
solo un elemento tra gli altri - di
chi si batte per la pace. Non si pos-
sono raggiungere obiettivi a lungo
termine senza un piano per garanti-
re che la fonte dei problemi smetta
di crearli. La Russia deve smettere
di essere un’istigatrice di aggres-
sioni e instabilita. Questo € possibi-
le, ed & cosi che dovremmo definire
una vittoria strategica in questa
guerra.

Ci sono diverse cose importanti
che stanno accadendo in Russia e

che devono essere comprese:

In primo luogo, la gelosia nei con-
fronti dell’Ucraina e dei suoi possi-
bili successi € una caratteristica in-
nata del potere post sovietico in
Russia; era una caratteristica an-
che del primo presidente russo, Bo-
ris Eltsin. Ma dall’inizio del gover-
no di Putin, e soprattutto dopo la
Rivoluzione arancione ucraina ini-
ziata nel 2004, 'odio per la scelta
europea dell’Ucraina e il desiderio
di trasformarla in uno stato fallito
sono diventati un’ossessione dura-
tura non soltanto per Putin ma an-
che per tutti i politici della sua ge-
nerazione.

11 controllo sull’Ucraina ¢ il piu
importante atto di fede di tutti i
russi con visioni imperiali, dai fun-
zionari alla gente comune. Secondo
loro, la Russia combinata con
un’Ucraina sottomessa equivale a
una “rinascita dell’Urss e dell’im-
pero”. Senza I'Ucraina, secondo
questa visione, 1a Russia e solo un
paese senza possibilitd di domina-
re il mondo. Tutto cio che I'Ucraina
acquisisce e qualcosa che viene tol-
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to alla Russia.

In secondo luogo, la visione della
guerra non come una catastrofe ma
come un mezzo straordinario per ri-
solvere tutti i problemi non & solo
una filosofia dei vertici di Putin, ma
una pratica confermata dalla vita e
dall’evoluzione. Dalla seconda
guerra cecena, che ha reso il poco
conosciuto Putin il politico piu po-
polare del paese, passando per la
guerra in Georgia, ’annessione del-
la Crimea, la guerra nel Donbas e la
guerra in Siria, I’élite russa negli
ultimi 23 anni ha imparato regole
che non hanno mai fallito: la guerra
non & cosi costosa, risolve tutti i
problemi di politica interna, fa sali-
re alle stelle ID’approvazione
dell’opinione pubblica, non dan-
neggia particolarmente ’economia
e, soprattutto, i vincitori non devo-
no rispondere di nulla. Prima o poi,
uno dei leader occidentali, che
cambiano in continuazione, verra
da noi per negoziare. Non importa
quali motivazioni lo spingeranno -
la volonta degli elettori o il deside-
rio di ricevere il Nobel per la pace
- ma se dimostrerete la giusta per-
severanza e determinazione, I'occi-
dente verra a fare la pace.

Non dimenticate che negli Stati
Uniti, in Gran Bretagna e in altri
paesi occidentali ci sono molti poli-
tici che sono stati sconfitti e hanno
perso terreno a causa del loro so-
stegno a questa o quella guerra. In
Russia, semplicemente, non esiste
una cosa del genere. Qui la guerra e
sempre una questione di profitto e
di successo.

In terzo luogo, quindi, la speran-
za che la sostituzione di Putin con
un altro esponente della sua élite
cambi radicalmente questa visione
della guerra, e in particolare della
guerra per “Ieredita dell’Urss”, &
quantomeno ingenua. Le élite san-
no semplicemente per esperienza
che la guerra funziona, meglio di
qualsiasi altra cosa.

L’esempio migliore & forse quello
di Dmitri Medvedev, I’ex presiden-
te su cui l'occidente riponeva tante
speranze. Oggi questo divertente
Medvedev, che una volta e stato
portato a visitare la sede di Twitter,
rilascia dichiarazioni cosi aggressi-
ve da sembrare una caricatura di
quelle di Putin.

In quarto luogo, la buona notizia
¢ che l'ossessione sanguinaria per
I’Ucraina non e affatto diffusa al di
fuori delle élite di potere, a pre-
scindere dalle bugie che i sociologi
filogovernativi possono raccontare.

La guerra aumenta lindice di
gradimento di Putin supermobili-
tando la parte della societa che ha
una mentalita imperiale. L’agenda
delle notizie & completamente con-
sumata dalla guerra; i problemi in-
terni passano in secondo piano:
“Evviva, siamo tornati in gioco, sia-
mo grandi, stanno facendo i conti
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con noi!”. Tuttavia, gli imperialisti
aggressivi non hanno un dominio
assoluto. Non costituiscono una so-
lida maggioranza di elettori, ¢ an-
che loro hanno bisogno di un co-
stante contributo della propaganda
per sostenere le loro convinzioni.

Altrimenti Putin non avrebbe
avuto bisogno di chiamare la guer-
ra “operazione speciale” e di man-
dare in prigione chi usa la parola
“guerra”. (Non molto tempo fa, un
membro di un consiglio distrettua-
le di Mosca ha ricevuto sette anni di
prigione per questo). Non avrebbe
avuto paura di inviare coscritti in
guerra e non sarebbe stato costret-
to a cercare soldati nelle prigioni di
massima sicurezza, come sta facen-
do ora. (diverse persone sono state
“arruolate per il fronte” diretta-
mente dalla colonia penale in cui
mi trovo).

Certo, la propaganda e il lavaggio
del cervello hanno un effetto. Tut-
tavia, possiamo affermare con cer-
tezza che la maggioranza degli abi-
tanti di grandi citta come Mosca e
San Pietroburgo, cosi come i giova-
ni elettori, sono critici nei confronti
della guerra e dell’isteria imperia-
le. L’orrore per le sofferenze degli
ucraini e la brutale uccisione di in-
nocenti risuonano nell’anima di
questi elettori.

Possiamo quindi affermare quan-
to segue: la guerra contro I’'Ucraina
e stata iniziata e condotta, ovvia-
mente, da Putin, nel tentativo di ri-
solvere i suoi problemi politici in-
terni. Ma il vero partito della guer-
ra é l'intera élite e il sistema di po-
tere stesso, che € un autoritarismo
di tipo imperiale che si autoripro-
duce all’infinito. L’aggressione
esterna in qualsiasi forma, dalla re-
torica diplomatica alla guerra vera
e propria, € la sua modalita operati-
va preferita e 'Ucraina é il suo ber-
saglio preferito. Questo autoritari-
smo imperiale autogenerato ¢ la ve-
ra maledizione della Russia e la
causa di tutti i suoi problemi. Non
possiamo liberarcene, nonostante
le opportunita che la storia ci offre
regolarmente.

La Russia ha avuto la sua ultima
occasione di questo tipo dopo 1la fi-
ne dell’Urss ma sia ’opinione pub-
blica democratica all’interno del
paese sia i leader occidentali di al-
lora hanno commesso il mostruoso
errore di accettare il modello - pro-
posto dalla squadra di Boris Eltsin
- di una repubblica presidenziale
con enormi poteri per il leader. Da-
re molto potere a un bravo ragazzo
sembrava logico all’epoca.

Ma presto accadde l'inevitabile:
Il buono € diventato cattivo. Per co-
minciare, ha scatenato lui stesso
una guerra (quella cecena) e poi,
senza normali elezioni e procedure
corrette, ha ceduto il potere ai cini-
ci e corrotti imperialisti sovietici
guidati da Putin. Hanno causato di-
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verse guerre e innumerevoli provo-
cazioni internazionali e ora stanno
tormentando una nazione vicina,
commettendo crimini orribili per i
quali né molte generazioni di ucrai-
ni né i nostri stessi figli ci perdone-
ranno.

Nei trentuno anni trascorsi dal
crollo dell’Urss, abbiamo assistito a
uno schema chiaro: i paesi che han-
no scelto il modello della repubbli-
ca parlamentare (gli stati baltici)
stanno prosperando e sono entrati
con successo in Europa. Quelli che
hanno scelto il modello presiden-
ziale-parlamentare (Ucraina, Mol-
davia, Georgia) hanno affrontato
una persistente instabilita e hanno
fatto pochi progressi. Quelli che
hanno scelto un forte potere presi-
denziale (Russia, Bielorussia e re-
pubbliche dell’Asia centrale) han-
no ceduto a un rigido autoritari-
smo, la maggior parte di essi e co-
stantemente impegnata in conflitti
militari con i propri vicini, sognan-
do a occhi aperti il proprio piccolo
impero.

In breve, la vittoria strategica si-
gnifica riportare la Russia a questo
momento storico chiave e lasciare
che il popolo russo faccia la scelta
giusta.

11 modello futuro per la Russia
non & “potere forte” e “mano fer-
ma”, ma armonia, accordo e consi-
derazione degli interessi dell’inte-
ra societad. La Russia ha bisogno di
una repubblica parlamentare. E’
I’'unico modo per fermare il ciclo
infinito dell’autoritarismo imperia-
le.

Si puo obiettare che una repub-
blica parlamentare non & una pana-
cea. Chi puo impedire a Putin o al
suo successore di vincere le elezio-
ni e ottenere il pieno controllo del
Parlamento?

Naturalmente, anche una repub-
blica parlamentare non offre ga-
ranzie al 100 per cento. E’ possibile
che stiamo assistendo alla transi-
zione verso I'autoritarismo dell’In-
dia parlamentare. Dopo l'usurpa-
zione del potere, la Turchia parla-
mentare si & trasformata in una re-
pubblica presidenziale. I1 nucleo
del fan club europeo di Putin si tro-
va paradossalmente nell’'Ungheria
parlamentare.

E la nozione stessa di “repubbli-
ca parlamentare” e troppo ampia.

Eppure credo che questa cura of-
fra vantaggi cruciali: una riduzione
radicale del potere nelle mani di
una persona, la formazione di un
governo a maggioranza parlamenta-
re, un sistema giudiziario indipen-
dente, un aumento significativo dei
poteri degli enti locali. Tali istitu-
zioni non sono mai esistite in Rus-
sia e ne abbiamo un disperato biso-
gno.

Per quanto riguarda il possibile
controllo totale del Parlamento da
parte del partito di Putin, la rispo-



sta & semplice: una volta che la vera
opposizione potra votare, cio sara
impossibile. Una grande fazione?
Si. Una maggioranza di coalizione?
Forse. Controllo totale? Sicura-
mente no. Troppe persone in Rus-
sia oggi sono interessate alla vita
normale e non al fantasma di con-
quiste territoriali. E ci sono sempre
pill persone simili ogni anno. Sem-
plicemente non hanno nessuno per
cui votare adesso.

Certamente il cambiamento del
regime di Putin nel paese e la scel-
ta della via per lo sviluppo non so-
no questioni che riguardano I’occi-
dente, ma posti di lavoro per i citta-
dini russi. Tuttavia, ’occidente, che
ha imposto sanzioni sia alla Russia
come stato sia ad alcune delle sue
élite, dovrebbe rendere il pit chia-
ra possibile la sua visione strategi-
ca della Russia come democrazia
parlamentare. In nessun caso do-
vremmo ripetere l'errore dell’ap-
proccio cinico dell’occidente negli
anni Novanta, quando all’élite post
sovietica fu di fatto detto: “Fai
quello che vuoi li; bada solo alle
tue armi nucleari e forniscici petro-
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lio e gas”. Infatti, anche adesso sen-
tiamo voci ciniche dire cose simili:
“Lasciamo che ritirino le truppe e
faccianio quello che vogliono da'ii.
La guerra é finita, la missione
dell’occidente ¢ compiuta”. Quella
missione era gia “compiuta” con
I’annessione della Crimea da parte
della Russia nel 2014, e il risultato &
una guerra in Europa nel 2022.

Si tratta di un approccio sempli-
ce, onesto ed equo: il popolo russo e
ovviamente libero di scegliere il
proprio percorso di sviluppo. Ma i
paesi occidentali sono liberi di sce-
gliere il formato delle loro relazio-
ni con la Russia, di revocare o no le
sanzioni e di definire i criteri per
tali decisioni. Il popolo russo e I’éli-
te russa non hanno bisogno di esse-
re forzati. Hanno bisogno di un se-
gnale chiaro e di una spiegazione
del perché tale scelta sia migliore.
Fondamentalmente, la democrazia
parlamentare ¢ anche una scelta
razionale e desiderabile per molte
delle fazioni politiche attorno a Pu-
tin. Da loro I'opportunita di mante-
nere la propria influenza e lottare
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per il potere, garantendo al tempo
stesso che non vengano distrutti da
un gruppo pil aggressivo.

La guerra é un flusso incessante
di decisioni cruciali e urgenti in-
fluenzate da fattori in costante
cambiamento. Pertanto, mentre
elogio i leader europei per il loro
continuo successo nel sostenere
I'Ucraina, li esorto a non perdere di
vista le cause fondamentali della
guerra. La minaccia alla pace e alla
stabilita in Europa & I’autoritari-
smo imperiale aggressivo, conti-
nuamente inflitto dalla Russia a sé
stessa. La Russia del dopoguerra,
come la Russia del dopo Putin, sara
condannata a diventare nuovamen-
te belligerante e putinista. Cio &
inevitabile finché si mantiene I'at-
tuale forma di sviluppo del paese.
Solo una repubblica parlamentare
puo¢ impedirlo. E’ il primo passo
verso la trasformazione della Rus-
sia in un buon vicino che aiuta a
risolvere i problemi invece di
crearli.
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I mio messaggio, se dovessi essere ucciso,
e semplice: non arrendetevi. F una cosa

molto ovvia da dire: non avete il permesso di
arrendervi. Se dovessero decidere di uccidermi,
vuol dire che siamo incredibilmente forti.
Dobbiamo utilizzare questo potere per non
rassegnarec, per ricordarci che siamo un grande
potere che e stato oppresso da questi ceffl.

(i capita di non avere davvero la consapevolezza
di quanto potere abbiamo, di quanto possiamo
essere fortl. L'unica cosa che serve al male per
trionfare e che il bene non faccia nulla.
Quindi non siate inert1”

Alexei Navalny

dal documentario “Navalny”, premiato con I’Oscar nel 2022
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